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EKHSTE HOOFDSTUK. 



Niemand, die in den laatsten tjjd zich met de staathuis- 
bondknnde heeft bezig gehondeni zal het ontgaan t^n, dat 
er tegenwoordig tweeërlei wetenschap van dien naam be- 

staat. De eene dateert van de laatste 25 a 30 jareo, de 
andere is door akam smitii of door de Physiokratcn of, zoo 
men wil, reeds door de Mcrcnntilisten gcschnpen. De eerste 
heet do bistorisehc oeconomie, of de historische metbode; of 
die politische Oeconomie voiii Standpunkte der geschiebt- 
liehen Metbode, of ook wel de staathmsbondknnde der toe- 
komsty de laatste noemt men idealiBtasob, kosmopolitisch, 
absolntistiseh, en hen, die baar beoefenen, meestal de school 
van SMITII. Het zijn vooral vier mannen, die zich als voor- 
standers der uieuwe staathuishoudkunde hebben doen ken- 
nen: wif.nELM ruisr.nER, prof. te Leipzich, eerst in zijn 
„Grundrisz zn Vorlesunj^en Uber die SUiatswirthschaft nacb 
geschichtlicher Methode." 1843; laatst in de inleiding van 
ff die Gmndlagen der NationaL-Oekonomie" 1^^ editie> 1868. 
Bruno HiLDKBiiAtfn, prof. te Jena, in zgne National- 
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Qkonomie der Gegcnwart and der Znknnf^', 1848, en in 
twee opstellen over „die Gegenwiirtige Aufgabe der Wis- 
senschaft der National-ökonomie" in zijne „Jahrbücher fur 
Natioiial-ökonomie und Statistik" erster Theil, 1863. 

QkRL KNiESj prof. te Freiburg, iu zijue politische Oeko- 
nomie vom Standpunkte der gesehicbtlichen Methode", 1853. 

En eindelgk jutius kautz^ prof. te Gtrofizwardein „ Theo- 
de nnd Qeschiehte der National-ökonomik, Propylien znm 
volks- nnd staatswirihschi^iehen Studiam. Enter Theil, 
die Natlenal-ökonomik als .Wissensebaft. 

Wat is het, dat deze geleerden willen ? Ziedaar de vraag, 
wier beantwoording ik mij tot taak gesteld heb. Zoo bet 
antwoord hoogst onvolledig en onafgewerkt gebleven ïb, zal 
men mij dit, hoop ik vergeven; de tijd noodig om eene 
qnaestie ais deze naar beliooren te betiandeien heeft mi) ten 
eenemale ontbroken; ik- had gewenseht iets beters te geven, 
maar heb thans aan het mogelijke moeten honden. 

Doeh was bet wel de moeite waard een onderzoek In te 
stellen naar bet wezen van het systeem der historische 
school ? Lag dit iu hunne werken niet voor de hand, zoo- 
dat ieder het voor het grijpen had? Het is mij voorgeko- 
men; dat dit het geval niet was. Integendeel, bg een op- 
pervlakkige kennisneming van de werken der genoemde ge- 
leerden werd ik met bet eigenaardige van hun stelsel hoe 
langer hoe mmder vertronwd. En ik moet hier byvoegeui 
dat de sehets, die een paar onzer landgenooten van hnnne 
leeringen gegeven hebben, mij uiet volkomen bevredigd 
heeft, üaarüui meende ik, dat iemand die hun systeem, 
naar de voorstelling welke hij zich zeiven daarvan ge 
maakt had, ook aan anderen wilde ieeren, in allen geval 
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iets beproefde, dat de moeite waard was. In het tweede 

hoofdstuk vindt men deze voorstelling, door mij geput uit 
de naauwkeurige lezini?: van bet dRar straks genoemde werk 
van KNtKS, dat mijus iuzieus omtrent de vraag het meeste 
licht verspreidt. 

Zien wg echter vooraf hoe onze geleerden zel?e zich hier 
en daar nitlaten. 

In de inleiding ?an zgne Orandlagen § 22 {1^ editie) 
segt RosGHfiR: „Bei jeder Wissenschaft; welehe sich mit 
dem Volksleben beschaftigt, lassen sich zwei Hauptfrage- 
steiUuigen unterscheiden : was 'mi V (was ist geweseii ? wie 
ist es so geworden etc. ?) nnd was soll sein ? Die meisten 
Nationalökonomen haben diese i- ragen vermengt: wo f?ie 
aber scharf gesondert werden, da zeigt sich der Gegensatz 
der (realistischen) phyaiologischen oder gesohicht- 
lichen nnd der idealistisehen Methode." 

Idealen wil hg niet 8Che|j|)cu: niet omdat ieder ideaal 
een absurditeit is, integendeel het kan eene waarheid zijn 
voor zeker volk en zekeren tijd, maar hij vindt het nu 
ocnniaal zijn werk niet. § 26. AVir verzichten deszhalb 
in der Theorie auf die Ausarbcituug solcher Ideale giinz- 
lich. Was wir statt dessen versuchen, ist die einfache Schil - 
derang, zuerst der wirthschaftlichen Natnr nnd Bedttriiiisze 
des Volkes; zweitens der Gesetze und Anstalten^ welche 
znr Befriedigung der letzteren bestimmt sind; endlich des 
gröszem oder geringern Erfolges, den sie gehabt haben. Also 
gleichsam die Anatomie und Physiologie der Volk s- 
wi r tb schaf t." 

Ten gevolge van roscugrs methode zal dus een aantal 
qnaesties Icunnen wegTallen: want dat de menschen twis- 
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ten oTer wat goed of nietgoed h sprait meestal voort 
uit deze dwaling, „dass Masaregeln^ die nnter gewissEen 
UmstHnden ToUkomtnen lieilsam^ ja nothwendig nmd, nnn 
imliefugter Weisc aueb iinter ganz anderen Uiubtiiuden 
(lm c hirefiihrt werden solleu. Hier wurde also cinc voUstau- 
dige Linsicht in die Bedingungen der Maszregel den Streit 
zar Befriedigang beider Parleicn schlichten. Sind die Na- 
targesetze der Voikswirthsebaft erst hinreichend erkannt and 
anerkannty bo bedfirfte es im einzehien Falie nnr noeh einer 
genanen ond znverlllssigen Statistik der betre£fenden That- 
saebeU; nm alle Parteizwiste Ober Fragen der yolkswirtb- 
schaftlicben Politik, wenigstens wie weit sie auf eutgcgeu- 
gesetzter Ansicht beriiben, zu versöhnen. 

Zeg ik te veel, wauueer ik dit vage uitlatingen noem, 
waardoor men niet veel wijzer wordt ? Wel, geloof ik, kan 
men er uit aantoonen, dat roscber tot de hiBtorische sebool 
behoort, wanneer men zich omtrent haar wezen eerst eene 
voorstelling gemaakt heeft. En nu moet men bedenken, dat 
deze en dergelijke woorden in een wetenschappelijk werk 
over oecouoniie zijn standpunt moeten verklaren. 

„Ein nndeier sehr in die Augen fallendcr Charaktcrziig 
unserer Methode besteht darin, dasz s i e der S e 1 b s t ii b e r- 
hebung engegcn tritt, womit die meisten Menschen 
^verhöhnen was sie nieht versteken" and womit nament- 
lieh die höberen Kaltarstafen anf die niederen heiab- 
schanen." 

Raadplegen wij nn HiLnKBii.AND, en wel zgne artikelen in 

de Jahrbücher, want in het onderc werk komen slechts en- 
kele losse gezegden over onze (luac stie voor. Ook deze beide 
artikelen geven lang niet zijn gchcelc systeem; zij hadden 
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door meerdere andere gevolgd moeten worden, die echter uog 
niet verschenen zijn, ofschoon de schrijver er zeven jaar 
aan heeft kunnen besteden. 

Do staathuishoudkunde^ %oo zegt bij, is geboren in de 
Aufklarungsperiode der vorige eenw. „So ging ans diesem 
Anfkl&mngBkampfe die NationalOkonomie als neue Wiasen- 
schafit Ton den Kafcnrgesetzen des menachlicben verkehrs 
herror, die ftir die menschliche Gesellscbaft etwas Aenliches 
leisten soUte, wie die Physik und Chemie für die gcsammte 
Kürperwelt. Sic soUtc die naturgesetzlichen Functioncu der 
eiuzelncu Glieder der bUrgeiiieehcu Gesellscbaft uutersuchen 
und auf Grund derselben nach den Gesetzen forscben^ welche 
den allgemeinen Arbeits- nnd EmUbrangsproeess dieser GeseU* 
schaft beheirrsohen." 

Wel is er groot onderscheid tnsschen de Physiocraten en 
ADAM SMiTHj uuuir beidc komeu oyeréén in hnnne opvatting 
van de maatschappij en „in den Voraussetzungen, uus de 
nen sie ihre ökonomische Gesetze herleiteten". Beide be- 
schouwen hun nieuwe wetenschap als een soort van uatuur- 
wcteuschap, „welche allgemeingliltige Katargesetze aufzn- 
snchen bat" en beide gronden deze op de onderstelling 
„ dasz der Eigennntz die einzige nothwendige IMebfeder al- 
ler menschlicben Handlnngen sel; beide haben endlicb mit 
der ganzen Anfklftrnngslitteratnr die nniyerselle kosmopo- 
litische Kichtuuü ^emcin imd construiren eine absolute Welt- 
(ikonomie, deren Principiep für alle Völkcr und Zeiten ewige 
Gliltigkeit haben soUten." 

Deze opvatting nu is onhoudbaar: „ Wenn man hier nacb 
das Verdienst der Socialschriftsteiler anerkennen mnsz^ die Na- 
tionalOkonomen der Smithschen Schnle anf diese nnbestreit- 



6 



bare Schw^he ihres Systems aafmerksani gemaeht zn ba- 
ben, 80 ergiebt sich als die crste nnd dringendste 

Forderung der Gegenwart «in die nationalöküuumischc 
Wissenschaft, dasz sie ihre «: a n z e n a t u r w i s s e n s c Ii n 1 1 ■ 
lichc Cf ruudanschauung ciuer Kritik unterwirft 
iind dic Fiage beantwortet; ob uud in wie weit im 
wirtbschaftliehen Leben wirlLlieh Natnrgesetze 
herrschen. Dat is dan niet zoo, want de geheele huis- 
houding bestaat nit menschelijke handelingen en die z^n 
niet aan natnurwetten onderworpen. 

Kii ilaiuuiec \.iU het systeeui, dat men op dc iialiiurwetton 
bouwdO; in duigen; bepaaldelijk het laissez fa i r e , liet begin- 
sel, dat de concurrentie zooveel mogelijk vrij spel hebben moet, 
want men redeneerde aldus : Alles, was im wirtbschaftliehen 
Leben Torgeht, die wirthschaftUchen Handiungen der Menschen 
nnd folglieh anch die wirthschaftlichen Ztt8t9*nde entstehen 
nnd entwieklen sich in Folge des allgemein herrschenden 
PriTatinteresses na«b Natnrgesetzen nnd eind desshalb noth- 
wendig. Sie küuucn nicht anders sein als sie siud, uud 
es ist daher jedes Eingreilen sowohl der liegierungen als 
aucii einzelner Privaten in dieseibeu zweckklos uud ver- 
werflich." 

Doeb al zyn dan de menscbelyke handelingen niet aan 
natuurwetten onderworpen, daarom zijn ze nog niet wille- 
kenrig: neen, ze zgn onderworpen aan psychologische wet- 
ten, hervorgegangen aus einem Kampfe nnserer Vorstel- 

lüii^cii, bei dem die ethisehen Ideen uud dic iu uns durch 
Erziehung uud Erlahiuug heraugebildete Macht sittlicher 
Grundsatze eben so sehr als Motive mitwirken wie onsere 
Sinnlichkeit und unsere Leideuscbaften." 



Die psycbologiselie wetten zyn onderscheiden van de na- 
tuurwetten O. a. hierin „dasz sie die Wirksamheit uud 
Macht der ethischen Ideen und demzufolgc die sittliche 
Pflicht und die Vcrantwortlichkeit des Individuums fiir 
seiue Handlungen im vollen Umfange besteben laBsen." 

De menschelijke boiBhouding is dan een prodnkt der 
natnnr- en der p^ohologisdie wetten: maar zï| is daarom 
nog niet steeds dezelfde, zooals deze steeds dezelfile zgn: 
neen, zij ontwikkelt zieh en dat „verdanken wir der sehOp- 
ferischen Kraft und der Freiheit des menschlichen Geistes," 
en (l iaioin heeft de nationalükonomie niet „in der Manuig- 
falii^keit der ökouomi.scben Erscheinuugen uaeh uuvvandel- 
baren, überall gleichbleibenden Gesetze zu lorscben." Zg 
moet de ontwikkelingsgang der afzonderlgke volkeren en 
der menscbbeid ontdekken, om op die wijze „die Fanda 
mente nnd den Ban der gegenwftrtigen Ökonomisehen Onl- 
tnr sowie die Anfgaben zn erkennen, deren LOsnng der Ar- 
beit der lebenden Generation vorbehalten ist." 

Zie hier jiilkkhhand. ïk herhaal wat ik bij nosciiKn zeide: 
men kan er uit opmaken, dat im.uF.iif: ani» tot de historische 
school behoort^ zoo men zich daarvan eerst eene voorstel- 
ling gevormd beeft. 

Op de natnnrwetten kom ik straks nog temg* 

Wat na karl knies betreft, nit eenige citaten dnidelgk te 
maken, wat bg wil, Is niet zoo gemakkeiyk als bQ de vo- 
rige boeren. Terwgl zij in eenige weinige bladzijden hunne 
leer trachten te verkondigen, geeft liij over dezelfde (luaes- 
tie een boek van 355 groote pagiiias, waarvan niet veel 
verloren gaat voor ijdelc woordenpraal. Zijn werk is bestemd 
alleen om bet bistorisebe standpunt te beschrijven en te 
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lecbtvaardigen. In de Voorrede zegt bij: „Nicht ein 
Lehrbttch der poUtisehen Oekonomie vom Standpnnkte der 

geschichtlichcu Methode liubc icb mit dieser Schrift licfcrn 
wollen; incin Zweck war, die liindamentalen "Walirliciteii, 
welcbc sich tlieils als die bedingenden Ursacheu, tbeils als 
die unabweisbaren Ergcbnissc jcner Aufifassung erkennen 
lassen, mit entscheidender BeweiaiUhruBg anfzastellen^ sie 
als ein Ganzes in ihrer besonderen Eigenthttmlicbkeit und 
in ihrem Gegensafase za anderen Anscbannngen vorznftihren 
tind zn emer Anwendnngsföbig^keit anf dem Geblete der 
einzelnen Lehrsatze biiiaus zii iiikieii. " Zal men nu uit een 
dergelijk werk hier en daar eeu citaat wegnemen om des 
schrijvers bedoeling duidelijk te maken? 

Bovendien : de inbond van mijn tweede hoofdstuk is vooral 
uit bet boek van knibs geput; ik beb niets gedaan dan 
ordenen, wat mg bij bem wat ongeordend scbeen te ^n, en 
weglaten, wat niet ter zake dienende was. Ik zelf ben dus 
een echo van knies: waartoe dan nog citaten? Dit soh^nt 
mij ontwijfelbaar : wie de historische richting wil Iccrcn ken- 
nen, raag het boek van kmes niet ongelezen laten: licoft 
hij bij KMES de theorie dier richting bestudeerd, dan wende 
hij zich tot RosciiËR, om van hem de praktijk te leeren. 
Slechts één citaat, waarin knibs zgn opvatting voorloopig 
uitspreekt 

„Schon in einer frttheren Stelle dieses Bucbes ist der 
Ansdrack: gesohichtlicbe Entwicklung der politiseben Oeko- 

nomie, so verstanden, dasz er zngleich als Formel (Ür einen 

theoretischen Satz dient. Die ihra zu Grande liegende 
AnschiUiung über die Aufgaljc der politiseben Oekonomie 
bildet den Gregensatz zu dem Absolutismus der Theo- 
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rie. Ich vcrstebe imter dcui Absolutijsiiai-s der Theorie den 
AiiHprucb, Uii!)Ldiiii;tes, tUr alle Zcitcn, Lander und Natio- 
Dalitaten in gleicher Wcise Giltiges in der wiBsensclialtlichea 
Bearbeitang der Aufgaben der politischen Oekonomic dar- 
zabieten, woraof aach das Streben dieso Anfgabe za Idsen, 
die Fordenmg sie gelöst zu selieii zarückgefólirt werden 
musz. Der Absolnttsmns der Theorie kann Bieb anf nmfos- 
sendem Geblete, wie auf eiueui kleinen Terrain darstellen, 
cr wird gruudsiitzlich fostgehalten oder ist stillschweigende 
Voraussetzuug, intt in dieser uiul in jeuer Form auf, con- 
sequent und inconsequent, immer aber ist sein Wesen das- 
selbe, aach wo die Schürfe des Ausdrueks abgestumpft ist, 
oder partielle Goneesdoneii die BiUigong entgegengesetzter 
Prineipien za bekanden scheinen. Ebendeshalb wird die 
DiflcoBsioii aaf den Kern der Frage, die Natnr des natio- 
nalökonomischen Gesetzes, und die ansfUhrliche Daric^Liü^^ 

der Metbode der Wissenschaft einzAigelien liaben 

In Gcg^ensat'/ zu deni Absolutismus der ïhuoric bcrubt 
die historische Autiassung dor politischen Ockonomie auf 
dem Grundsatze, dasz wie die wirthschaftlichen Lebenaza. 
st&nde, 80 aueh die Theorie der politisehen Oekonomie, in 
welcher Form and Geestalt» mit welchen Argumenten and 
Resultaten wir sie aueh finden, eud Ergebnisz der gesehieht- 
lichen Entwicklung ist; dasz sie in lebendiger Vcrbindimg 
mit dom Gesammtorganismus einer mcnschheitlichen und 
völkergeschichtlit'licu Periode mit und aus den Bediugungen 
der Zeit, des Kaumes, der Nationalitat erwachst, mit ihnen 
besteht and zu fortsehreitenden Eutwieklungen sieh fortbU- 
det; dasz sie in dem geschiehtliehen Leben den Fond ihrer 
Argomentationen bat, ihren Besaltaten den Gharakter ge- 
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sehichtlieher Lögnngen beilegeti miiffie, dass «ch anch die 

„allgemeiüe Gesetzc" iu dem all^i^cniciucn Theilc der Na- 
tionalökonomie niclit anders deun als eine i^a'sciiichtliche 
Explication und lortsclireitcüde Man H'estat io a 
der Wahrheit darstellen, auf jeder Stufe nur als die Verall- 
gemeineniDg der bis za eüiem gewissen Paukte der £nt- 
wiekliiDg erkannten Wahrkeiten dastehen and weder der 
Somme noeh der Formalirang nach fttr absolat abgefichlos- 
Ben erUSrt werden kOnnen nnd dasz der AbflolntUmas der 
l'heorie, \vo er sich auf eiuer Stnfe der gescbichtlichen Ent- 
wicklung Geltuug verschafft hat, selbst nur als ein Kind 
dieser Zeit dasteht und eiue bestimmte Stufe in der ge- 
schicbtlicben £ntwicklung der politucheu Oekonomie be- 
zeicknet." 

Na eindeiyk nog julius kautz* Men ontsla mg van den 
last ook uit sgn werk eitaten mee te deelen. Genoeg 
bet te weten, dat eyenals de andere historisehe oecono- 

misten spreekt van de Entwieklungsgesetzc der Volkswirth- 
scbaft, eu drukt op het „etbiscbe und sittlich-poUtische" in 
de staathaisboudkunde. 

Nadat w^ eerst een kort overziolit hebben trachten te ge- 
yen van de geleerden, die als voorstanders der histori- 
sehe school geboekt staan, is het misschien niet ongepast 
hier de meeningen te bespreken yan ben, die in ons yader- 

land liet wezen der liistorLsche methode behandeld hebben. 

De eerste is uiti^esproken dour prof. vissering in de na- 
rede van zijn handboek van praktische staathuishoudkunde 
en door n. r.. imkrson in de Gids van 1864, IV, pag. 45 
en 46, en laidt zoo kort mogeiyk samengevat aldos: de his- 
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torische school outkout in de staathuisbouUkuiKlc het be%$taan 
vau Datuuiwetteu. 

Dit is nu ten deele waar; wij zageu het reeds bij iiil- 
D EBRAND 611 lucii behoeft KNIES in bet aangehaalde werk 
pag. 235 ylgg. slechts in te zien om ook bg hem zekeren 
afkeer van de natuurwetten op te merken. 

Maar toeb vrees ik, dat eene karakteriseering van de 
bistorisehe sebool op éete wijze niet bepaald en juist genoeg 
is oin er met rcj^t voor te kuunen door<^aaü, BctcekLiil 
het, dat de historische school nooit ina^ beweren : j-dit geldt 
altijd en overal", dan kenmerkt men haar op die wijze 
volstrekt niet; ik althans geloof niet dat rosc her, of een van 
de andere heeren één van de algemeene beginselen loocbent 
door Prof. visSBRiHG in genoemde narede als voorbeelden 
opgegeven. Bewezen daarvoor bij te brengen zal wel over- 
bodig zijn. Maar zoo niet, wat is dan de beteekenis van 
het ontkennen van natuurwetten? Wat verstaat iiicn hier 
onder natuurwetten ? Ik moet verklaren het niet te be- 
grijpen. 

Misschien moet men zich de zaak op deze wgze voor- 
stellen: de historische school komt ten eerste op tegen de 
verkondiging van absolute waarheden, waar ze niet bestaan, 
omdat zg, niet geheel ten onrechte, meent, dat men zoo 
tot absolute onwaarheden vervalt. is van opinie, dat dit 
gebeurt telkens wuimeer men eene iiiuutregel ü1" instelling 
als altijd en overal voordeelig aaiiprijHt, iets dat maar al te 
dikwijls plaatis heeft, naar haar dunkt. 

Zij verzet zich in de tweede plaats te-en bet woord na- 
tuurwetten, omdat het door zijn klank de menschen wel 
eens op het dwaaL<tpoor brengt. Zj} ontkent niet dat het 
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mogelgk kan zgn, al wat door menseben en volkeren In 
hnnne hnishouding gedaan wordt, aan Taste regelen te on- 

dcrwerpcu, maar noemt dat liever geen na tuur wetten (be- 
halve uosuiiEu), omdal dit spoedig zou kunnen leiden tot 
de beschouwing van de staathuishoudkunde als een weten- 
schap daarin OToreenkomstig met de nataarwetenschappen, 
dat zg eenige met ad ah en bva gesebapen regelen heeft 
te ontdekken, die toen reeds de ware waren, het nn nog 
zgn en het altgd sgn zullen, en tot de meening, dat zoo 
die geronden zijn, men ze sleehts heefi toe te passen, 
tenzij ^andere invloeden de toepassing oumogclijk maken, 
gelijd de wetten der physika in bet dagelijkseh leven 
hun toepassing vinden, zoo de omstandigheden het toe- 
laten. 

Zy wenseht, dat men tot die zoogenaamde natuurwetten 
niet kome, door aprioristiseh aan te nemen, dat de mensch een 
wezen is alleen gedreven door eigenbehmg. De verscbynselen, 
die door den staatbuishondkundige geobserveerd worden, zijn 

verst'liij Hielen van den menscliclijken wil, van de buitenwe- 
reld en van het lucnschelijk organisme. Zich dien menschelijken 
wil als vast en onveranderlijk dezelfde voor te stellen, en 
den mensch als een wezen met eenige neigingen, waarvan 
eene steeds op den vóórgrond zon staan, schgnt haar op 
een wonderlgke wgze te strijden met de werkelifkbeid; 
en toeh is men volgens baar sleehts zoodoende tot eenige 
der belangr^kste natnnrwetten gekomen, tot die van den 
prijs, van het loon. van de rente en tot de verheerlijking^ 
van de vrije coneiirrcntie. 

Neemt men de ontkenning van natuurwetten in dezen 
zin, dan is zg een kenmerk der historische richting, maar 
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dan is daarom in die onticenning haar stelsel nog niet gelegen. 

De tweede raecning is uitgcsprokcu door deu heer n. g. 
FiERsoiv in eeu opstel, opgenomen in het Jaauari nommcr 
van de Gids 1868. 

Daar verklaart hij, dat men de conventioneele voorsteiling 
van het standpunt der historische sehool vasarwel moet zeggen, 
omdat RoscHBR, het hoofd der sehool» telkens spreekt van 
natnnrwetten en op pag. 26 not. 4 z^ner Grnndlagen, 7^ edi- 
tie , verklaart dat hij niets teg:en die uitdrukking heeft. Dat 
RoscnER daarom nog niet gelooft aan natuurwetten, zooals 
ik ze daareveu beschreef, blijkt bij de inzage van die 
noot. Er is sieehts quaestie van het woord, niet van do 
zaak. Doeh hoe het zij, de oude opvatting moet vervallen 
voor deze nienwe: de historische methode is in de eeiste 
plaats een psyehologiseh versehijnsel : zg is niet een systeem, 
maar zij is de openharing van eene zekere eigenschap in 
den menschelijken geest, die bij sommigen sterk domineert; 
deze stellen meer belang in de geschiedenis, dan in de kri- 
tiek der verschijn Rclen. Oeini dogma, geen historische ge- 
beurtenis staat in hunne gedachten geïsoleerd. Zij zoeken 
altyd naar het verband tasschen oorzaak en gevolg. De vraag 
of iets waar is of niet waar, schadelijk of nuttig, ligt voor 
hen, tydelijk althans, bezgden de qnaestie. Alles is voor hen 
een helangrijk verschijnsel, dat zgn oorzaak heeft en zgn 
gevolgen, en derhalve zijn plaats moet vinden in het een 
of ander oni wikkelingsproces. 

De RtaathnishondkTinde vnii uit het historisch stamlpunt 
zal dan moeten zi|D die, welke door dergelijke menscben 
beoefend wordt. 
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My dunkt dit beeld er yan is wel wat heel neTelachtig. 
Wil men een beschryTing van de qnaliteiten, die een his- 
torische staathnishondkandige bezitten moet, men zal die 

kunnen vinden in de volgende woorden van prof. friiin: 

„Tweeërlei menschcn zien wij in het leven tegenover el- 
kander: menschen van ecne uitsluiteiide overtiiigiiiij:, die 
slecht^ één waar gelooi, ééne plichtmatige bandeiwijs ken- 
nen, en wie anders denkt en anders handelt wel kannen 
verdragen, maar niet begrgpen noch waarderen. Al veran- 
deren zg ook van stelsel en gedrag^ zg blijven even nit- 
slnitend, en veroordeelen heden de meeningt die zij gisteren 
aanhingen, even stelligr als gisteren de denkw^s, die zij he- 
den voor de alleen ware houden. ïegen lien over zien 
menschen van een meer omziehtig karakter, van een ruimer 
blik, die in alle meeniugen iets waarschijnlijks, in alle dryf- 
veeren iets natuorlgks bespeuren, die niet zoo ligt van 
partg znllen verandereni maar bij de tegenpartg veel aan* 
trekkelgks opmerken. Uit de rg der eersten komen de 
echte dogmatici voort, en op het gebied der kunst de vu- 
rigste lyrische dichters. Uit de, rij der laatsten daarentegen 
de tlraniatisehe diehters en de beste historici.'* 

De derde meening is die van den lieer s. van iioittrn. 
In de Gids van 1863 pag. 4oi volgg. levert hij een betoog 
samengevat in de volgende drie stellingen, een betoog, dat 
hg verklaart, in beginsel althans, ontleend te hebben aan 
de schrgvers der historische richting. Zg luiden als volgt : 

1. de staathuishoudkunde als eene abstracte of hypothetiBGhe 
wetenschap opgevat, geeft geen grond voor beslissing van 
praktische vraiigstukken ; 

2. regelen van gedrag moeten gebouwd worden op alle 
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yerkre§;ene kennis der maatschappij, aleoo op de geheele 

sociale wetenschap, niet op een tak daarvan ; 

3. vraagstuklcen van zoogenoemde praktische staathnis- 
houdkunde, kunnen niet in het als^enieen, maar .nlioos slechts 
met het oog op bepaalde toestanden beslist worden. 

In deze derde stelling herken ik een leerstuk der histo- 
rische methode; de beide eerste zgn, zooals later bikken 
zal, met haar stelsel in volslagen strgd. 

De heer van hodtrn kent eene hypothetische of abstraote 
staathuishoudkunde, de zuivere wetenschap, en scheidt daar- 
van af (iu een opstel in de Gids- van Anpr. 186()i oïrK v 
den naam van kunst, dc toeg-epaste weten-schaj), die zich 
ophoudt met de beantwoording der quaesties, welke de 
volkshnishoudingen ter beslissing aanbieden of aanbieden 
kunnen. 

Die twee zyn zoo zeer versehillend, dat hg die de we- 
tenschap beoefent de knnst onverbiddelijk moet laten varen 

of schade en schande zullen er het gevolg van zijn. 

De historische school daarenteiren ontkent het recht van 
bestaan der abstmkte ol h} puiiietiselie wctensrhap of liever 
zij beweert, dat de beschoawing, welke aan die wetenschap 
het aanzijn gaf, valsch is en op dwaalwegen voert: zg laat 
de abstrakties zelve gaarne toe, maar een samenstel daar- 
van de staathnishoudknnde te noemen gaat volgens baar 
niet aan: zg laat ze toCi mits en voor zooverre zQ strekken 
kunnen om de ware wetenschap der staathuishoudkunde 
verder te brengen. Eigenlijk is het slechts eene qnaestie van 
naam: zal men dc fj^cvolgtrekkin^en ^;eniaakt uit verscliijn- 
selen, die in de werkelykheid niet bestaan, die men eerst 
verkrggt door aUes, waarmee zg gecompliceerd zijn daarvan 
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te abstralieereii, zal men die een afzonderlQke wetenseliap^ 
de staathnishondkniide, noemen of zal men het niet doen: 
dat Is de eenige qnaestie; maar bet is een qnaestie van 

naam, wier verkeerde be.slissiii„ ^livaiuiijk is, omdat zij 
blijkens de ervaring leidt en geleid liecft t(»t die opvatting 
van de weteuscbap, die ik sprekende van de nataurwetteu 
reeds beschreef, en waarop ik later temg kom. 

De historische aehooi weigert het recht van hestaan aan 
wat de heer vak hodt en Btaathniahondknnde noemt en neemt 
in hare oeeonomie op, wat hg als knnst geheel ongelgk- 
soortig vindt: want voor haar is zQ de kennis der volks- 
hoishoudin*^eu, die dan volmaakt zal zijn, wanneer er in 
ecne volkshnishouding geen vraag meer te beslissen kan 
zijn, waarvoor zij de regel van beslissing niet aangeeft. 

Het is ook niet te ontkennen, dat de onder se heiding, 
welke de heer van houten maakt tassschen wetenschap en 
knnst vrg vreemd is. Te weten, w^t onder zekere omstan- 
digheden gedaan moet worden om zeker resultaat te verkre- 
gen, is volgens hem geen wetenschap ! Volgens hom zon de 
wetenschappelijke stelling: bij de verbinding van hout met 
znurstot ontstaat warmte, een regel van de kunst worden 
zoo men haar dus t'onnuleerde : wilt gij warmte doe dan 
hont zi( U verbinden met zuurstof, want dan ontstaat zij. 

Is niet knust veeleer in het juist handelen op het 
jniste oogenhlik? Als dat waar is, moet de heer van 
HOUTKN zijn waarschuwing eigenlijk richten tot staats- 
lieden, dat ze niet tevens oeeonomisten moeten zijn, maar 
dan staat ook zijn betoog in de Gids van 1866 Aug. 
wel een weinig op losse schroeven, en blijkt er niets 
anders uit, dan dat hi) de staathuishoadkuude houdt voor 
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ecu abstrakte hypothetische wetenschap, anders dan de bis- 
torischo richt ine:. 

Een van de nadeelige gevolgen, die de heer van houten 
van een opvattiag als de bare voorziet» is de nitbreiding der 
vretenschap, want de ervaring leert het: de omvang eener 
wetensohap staat in omgekeerde verbondiog tot de mate 
van grondigheid der kennis. Wat dit beteekent, kan ik niet 
begrijpen, want als men aan eene wetenschap hare grenzen 
stelt, al is het dau ook nog zoo ruim, wijst men slechts 
een doel aan, eeu verband, dat in het ooi,^ gebonden moet 
worden, maar legt men in gcenen deele als een verplich» 
ting op, dat leder die geheele wetenschap beoefenen zal en 
dns wel mnlta maar niet mnltnm zal te weten komen. 

Voor ik nn overga tot de nitéénzetting van het stelsel 

der historische school, wil ik nog een paar vragen aanroo- 
ren, (V\c ook door anderen gesteld zijn. 

Ti ïi eerste : welke redenen hebben de historische richting 
jnist in de laatste jaren in het leven geroepen ? 

De heer n. g. pibbson zegt daarvan in de Gids|, Januari 
1868 pag. 35: „ Contempkitieve geesten zQn er altgd ge- 
weest» vooral in Dnitsehland hebben zg zelden ontbroken; 
maar de philosophische overtuiging, die onze eenw in steeds 
toenemende mate bebeerscht, dat de wet van oorzaak €n 
gevolg ncrjrens uitzondering duldt, en dat alle verschijnse- 
len op iiet gebied van ons denken en handelen, evenals 
op dat der natuur die ons omringt, de openbaring z^'n van 
een groote wereldorde, welke het gansehe heelal omvat, 
deze overtuiging moest natnnrlijk aan dit contemplatieve 
element een bepaalde richting geven, en hoewel ^n wezen 
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hetzelfde is gebleven, vertooot liet zich uu ouder eeo nieu- 
wen vorm." 

Zou men hier niet bij kunncu voegen, dat de historische 
riohtiag een terugslag is op de overdrijvingen van wat de 
beer n. o. pibrson noemt de economisclie orthodoxie 
door hem in de Gids van Kov. 1857 pag. 187 seqq. 200 
meesterlijk beschreven ? de oeconomie met baar geloof aan 
„een natnnrlgke orde van zaken die de voorwaarde op- 
levert voor eene verzoening van alle belangen; voor welke de 
oplossing der sociale qimestie begrepen is in dit ccnc woord 
vrijheid van verkeer, afschaffing van alle kunstmatige ban- 
den"; de oeoonomie, wier nitstekende vertegenwoordiger 
BASTUT is. 

Of zy er een terugslag op is, weet ik niet, docb dat 
met haar ongeloof aan de natuurwetten, in den zin waarin 
men ze opvat, er de negatie van is, dat is zeker. 

Ten tweede: is FRiEnnicn list met zijn „ Nationales sy- 
stem der politischcn Oekonomie" een voorganger der histo- 
rische school? Deze vraag is gesteld door Prof. vissering 
in de reeds genoemde narede, en wordt door hem bevesti- 
gende beantwoord. Ook de heer vaiv routen ziet in bem 
een aanhanger der historisebe richting (Gids 1866 Novem- 
ber). En ook ik geloof, dat het antwoord bevestigend z^n 
moet: dc historische school, die eigenlijk niets anders doet 
dan fonmileeren wat toch reeds de minder duidelijke, de 
minder overdachte, slechts hier en daar te voorscbyn tredende 
overtuiging van velen was, beeft haar voorganger gehad in 
ieder, die zooals list zich niet neer wilde leggen bg bet 
goede geloof der orthodoxe oeconomie. 
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Maar toch ook in meer bepaalden zin zou men fr. list 
den voorlooper en wegbereider van de historiscbc school 
kunnen noemen, daar hij het eerst tegen „die Schule" tegen 
de school van smith iu opstand gekomen is en haar heeft 
aangeklaagd van Kosmopolitismns. Het onderscheid tusschen 
hem en de in deze bUidzyden genoemde heeren is Tooral 
dit, dat hy een partgganger is, zg daarentegen kalme ge* 
leefden, en dat bij dien ten gevolge zieh schnldig maakt 
aan allerlei overdrijvingen, grootendeels gelijk aan die van 
de heerscbende school, terwijl zich daarvan weten vrij 
te houden. 



TWEEDE HOOFDSTUK. 



De historiflohd opvatting van de staathuishoudkunde. 

De stellingen waarop deze bernst syn de volgende: 

£en volk is een geheel» een afzonderlijke per- 
soon, iets anders dan een zeker aantal indivi- 
duen» door een niterlijken band samengekop- 
peld, en zulk een volk heeft zijn eigene hnis- 

houdiug, die ook iets auders is, dau de som 
der particuliere huishoudingen. 

Die persoon blijft hetzelfde ondanks de voort 
durende afwisseling der men schengeslacbten 
en heeft zijn Icvon, gelijk een individu, uen le- 
ven, waaruit men ^ccu tijdperk kau wegnemen 
om het afzonderlijk te beschouwen, zonder de 
banden te versoheuren, die het vastheebten 
aan hetgeen voorging en volgt 

De haishonding van ieder volk verschilt van 
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die van elk ander, ofschoon zg in menig op- 
zicht analogiën oplevert met alle andere. 

Gelijk in het leven van een individu, zoo 
staau iu dat van een volk al zijuc iiundelingcu 
en toestanden met elkaar in verband. Zg sgn 
elkanders oorzaak en gevolg tevens, en kan- 
nen slechts met elkaar in verband gebracht be- 
grepen worden: in dat verband deelt ook de 
volkshuishouding* 

De waariieid dezer stelliu£^cn zal wel ter naauwernood 
nader betoogd behoeven te worden : men erkent haar zoo 
dikwijls men een volk noemt een organisme, en dat woord 
heeft ieder In zyn mond. Het zal tegenwoordig wel niet 
meer ontkend worden, dat elk individu den stempel draagt 
van het geheel waartoe hy behoort en dat dit gemeenschap- 
pelijke de individuen samenbindt door een innerlijken band 
tot wat mcu llguuriijk eun persoon zou kunnen noemen; 
noch dat dit gemeenR'happelijke, d. i. liet karakter van het 
volk hier anders is dan daar, door welke omstandigheden 
dit dan ook teweeg gebracht zij. 

Evenmin zal men tegenspreken, dat de private huishou- 
dingen der leden van een volk, al was het alleen door den 
staatsband, te zamen een geheel vormen, de volkshnishon- 
ding, en dat deze deels door het eigenaardig karakter van 
het volk, onder den invloed van allerlei gebeurtenissen ont 
staan, deels door den bizonderen aard van bodem en kli- 
maat, overal verschilpunten te zien geeft. 

Wie zal er verder aan tw^felen, of de volkshuiBhouding 
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der Yolköhuitfhoadiug in haar yerband, en ten tweede aU 
een zelfstandig gedeelte^ maar toch altijd omdat ssg terug- 
werkt op het eerste, de gesehiedenis der wetenschap zelve. 

Zij gaat daarbij nit van de stelling, dat oeconomische theo- 
rieu outstaan uit de bcstaaude toebtaiulcn, en dus strek- 
ken er inzicht in tc geven, goelijk zi) op hare beurt een in- 
druk nalaten in die toestanden. 

Bovendien, wie aantoont hoe en waarom eene theorie 
ontstaan is^ geeft een uitstekend argument tegen hare, dan 
in den regel beweerde, absolute waarheid. 

Welke zyn nu de vruehten, die de historische staathnis- 

hoiulkuudc zal opleveren V 

Mcu zou ze kunnen samenvatten ouder deze vier punten : 

1" Yeroiiiding van wa*t zij noemt absolutisme, d. i. 
de neiging om medelijdend te lachen om de domheden van 
vroeger tijd en van andere lauden, en de begeerte om voor 
het tegenwoordige en toekomende regelen te stellen, die 
altgd en overal de ware zijn zullen. 

M. a. w. erkenning van het relatieve in alle waarheden, 
in alle stelsels, instellingen cu maiiuegelen. 

Hoe zou lüj, die opmerkt, hoe telkens bet een uit het 
ander is voortgekomen, durveu zeggen, daar cu toen had 
men de waarheid? welke beteekenis zou dit woord hier 
voor hem hebben? 

Doeh men moet onderscheiden: de verschgnselen, die 
door den staathuishoudkundige in 't oog gevat worden zijn 
tweëerlei: zij /Jjii of verschijnselen der buitenwereld en van 
het niensehehjk oiganisiue, of van den menschelijken wil. 

Wat uu aangaat do eerste soort van verschijnseleu, zegt 
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meD de waarhetd te hebben, als men de verschijnselen kent 
zooalB 2^ zich werkel^k aan den menseh vertoonen en 

werkelijk bestaaiulc regelmatigheden ontdekt Leci't. Derge- 
lijke waarheden mi erkent de historische staathnishoudkuiulo 
graarne: zij wil toegeven, dat men op die punten vroeger 
dc waarheid uiet kende, en dat men tegenwoordig de 
waarheid misschien vast kan stellen zooalB zg alt^d en 
overal z^n zal, al is zi| van meening dat van deze wetten 
ten gevolge van steeds meerdere observaties nieawe verbe- 
terde uitgaven verschijuen znllen. 

Doch wat bedoelt men met de waarheid op het gehied 
der verschijnselen van den menschelijken wil ? 

Niet juiste kennis dier verschijnselen, maar eene waar- 
deering er van^ waar noemt men dat, wat men goed gelieft 
te vinden, en onwaar wat men slecht oordeelt: en dit na 
schgnt even dwaas als een waardeering in dezen zin van 
de zwaartekracht of het licht zijn zoo. 

Slechts dan mag men zich dus, zoo men het verkiest, 
veroorloven het hoofd te schudden over de domheid van 
het voorgeslacht, wanneer men ziet dat het een zeker doel 
voor oogeu hebbende tot de bereiking daarvan onjuiste 
middelen gekozen heeft uit gebrek aan kennis dor ver- 
schynselen van de nataur of van het menscheiyk organisme 
en van die van den menscheigken wil. Vö6r men er echter 
toe overgaat xnbet men al de omstandigheden kennen, waar- 
door de werking dier middelen gewijzigd heeft knnnen worden, 
en daartoe moet do historische staathuishoudkunde in staat 
stellen : in geen geval heeft men recht het doel zelf aftekeuren. 

En zoo men voor nu vn het vervolg, voor hier en daar 
waarheden zoekt vast te steUen, zal men steeds voor oogeu 
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dienen te honden, dat dit slechts mogel^k is, wat aangaat 
de kennis van de Terschgnselen der natnnr en van den 
menschelgken wil, niet wat betreft de waardeering dezer 
laatste, noch ten opzichte van de deugdzaamheid van wetten, 

iustclliDijcn, muatrcgcleiij omdat deze al'hankLlijk is vau de 
omstandigheden waaronder ze werken en van het duel dat 
men er mee beoogt. 

Tegen deze fonten meent zich de historische schooi ge- 
waarborgd. 

„Die historische Methode wird nicht leieht irgend dn 
wirthschaftliches Institnt schleehthin loben oder tadehi : wie es 
denn auch gewisz nur wenige Institnte gegeben bat, die (ïïr alle 

Völkcr, alle Cultiirstnt'en lieil^um oder verderblich waren" '). 

„Die Wahrheit aller Theorie, welche ilire Fundamente 
in tiem empirischeu Leben hat, beruht auf bestimniten Vor- 
aossetzungen. Die Kelatiritat in der Giltigkeit ihrer Ent- 
scheidangen ist ein nothwendiges £rgebttiaz des Umstandes 
dasz jene Voranssetzangen, nicht in allen Zeiten, Orten and 
UmstSnden identisch bleiben, nicht constant anftreten" 

2«' Dat men uit het verledene juiste lessen put voor 
het tegenwoordige. Dat men bet verledene moet kennen, 

zal het voor dit doel dienen kunnen, spreekt wel vau zeil'. 

3*^. Hoopt de liistoriscbe staathuishoudknnde door do 
naauwkeurige waarneming- van de verschillende volkshuis- 
houdingen, in hare ontwikkeling zekere regelmatigheid op 
te merken, m. a. w. de wet harer ontwikkeling te vioden, 

') Woorden van ROSOHEK aaogehaald door kmixs pag 31. 
KHihs |»ag. iS^. 
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Het vele gelijke, dat er naa&t het vele veraehillende in 
de onderscheidene Tolkshnishondingen te zien is, geeft haar 
hier reeht toe >). Maar jnist, om dat vele yersehillende zal 

uiLU niet de uiterste vourzichtiglicid tc werk luoetcii gjwn, 
en in de ontwikkeling van iedere volkshuishoiulinf? slechts 
analogiên, geen gelijkheid met die van elke andere zoeken 
moeten. 

Ën behalve die wet der ontwikkeling zal de historische 
oeconomie een inzicht geven in het bizondere en eigenaar- 
dige van iedere volkshnishonding afzonderlek, en op die 
wijze aanvullen, wat er aan te vullen valt. Want het geldt 

natuurlijk ook voor dit bizondere, dat bet teg^cnwoordigc 
voortkomt uit het verledene en het toekomende baren zal. 

Zij leert dns de wet der ontwikkelini^ en de ontwikke- 
ling van iedere huishouding in het bizonder } zij geeft m. a. w. 
kennis en begrip van het tegenwoordige en van de richting 
waarin het zieh beweegt» 

9 Die Kothwendigkeit sieh das gesammte Volksleben vor • 
Angen zn fahren, nm sein wirthschaftliehes Leben ganz zn 
begreifen, stellt sich dem Xntionalükononicu iusbcsondcre 
klar vor Augen, wenn er eine weitere Hauptaufgabe der 



') Hier komt KNtüs in bot■^iDg raet büscher: naar zytie mcenirg heeft de 
laatatc, toen bij de volkereu van den tegcnwoordigen tijd dezelfde outwikkclingsbaan 
en denzelfden dood voorschreef ab"^ de daaeieke volken der oadbeid doorloopea 
hebleB en gettofven zijn, joUi Iwt venoliilleiide, dat er in die voUna en de 
tegenwooidige beitaat over het hoofd gesicD, een venchü 'twdk reeds bierom be> 
stoet, dat ivQ in de gesehiedenfa der meneehheid soo ved later komen dan Grieken 
cn Romeinen. 

Uier is roscuer zelf knies tc absolatistisch : lat bew^t tegeiyk dat men in 
den KieielauC des Lebeoa liet kemnexk der hietorisciie adiool niet zoeken mort. 
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Wissenschaft sicb veriieg-enwHiliirt : die \'olkNwirllischaH imtl 
ibre Darstelluugcu iui Eiuzelueu iu dtr i^esLhiehtUcheü 
Bewegung fest zo stellen^ wie man heute olt gesagt hat, 
die Ëntwicklimgi^geBetze der Volkswirthtscbaft zn gewinnen 

„Die Brforsehnog der geflchichtllchen Ëntwieklang, die 
Gewinnimg der Entwicklungsgesetze der Volkswirthsehalt 
ist es gewisz allein, wodurch wir znm vollen Veretandnisze 
der ökonomischen Lai;o der Gcgenwart, der Kichtuug iu 
welcher wir uns bewegen, gelangen können" 

4" de verheffing van de staathoishoadkonde tot ethische 
wetenschap. 

Hiermede bedoelt men het volgende: de historische oeeo- 
nomist zal bij zijne beoefening van de geschiedenis opmer- 
ken, dat de volkeren voor en na verschillende doeleinden 

badden cii hebbeu moesten, dat b. v. lang niet altijd de 
vooitbrcngiiii^ van de grootst ii!oi;eliJke hoeveelheid rijkdom- 
men datgene was, wat ze najaagden. Dit ojjmerkende zal bij 
zich gedrongen gevoelen aan de volkeren aan Jte wijzen, wat zi| 
thans moeten willen, zooveel mogelgk voortbrengen, of mis- 
schien de grootst mogelgke productie opofferen aan een an- 
der doel h. v. een goede verdeeling der rgkdommen. 

Beperkt mén zich tot de aanwijzing, hoe het meest te 
verkrijgen is, dan zullen de eiscbun van bet werkelijk leven 
telkens ocne verbetering van de resultaten der staatliiiis- 
houdkuude noodzakelijk maken: andere wetenschappen zul- 
len ff die flbrigen Zielpunkte des Yolkslebens mit in Auschlag 



I) lUiiKs pag. S47. 
*) KNLB8 pog. 363. 
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bringen, iind darnacli die national-ökonoinischen L^snogen 
modificiren mflszen". Ik moet «eggen, dat ik dit punt wel 

liisschcn haakjes zou willen |»huitaen : want ol" het beteeken t, 
dat de historische staathnishoudknnde bckcMid met de wet 
der ontwikkeling eu met de ontwikkeling van ieder volks- 
hai8hoQdin<>: in het bizoader zal kunnen en moeten aanwg- 
zeD, wat voigen gaat en dan is het ia het vorige nommer 
begrepen, of het eischt van haar, dat baar troon, van waar 
ze het menBchelQk leven aansohonwde als iets, dat bniten 
baar lag, zoo als de physioloog den hond, dien hij pijnigt, 
verlaten zal om mee te kruipen in bet aaidsebe stol : dut 
zij van historisch, dogmatisch zal worden, baar lessen zal 
putten uit haar eigen brein en als de eenige ware zal op- 
dringen, in é<^n woord, dat zg zal ophouden de versch^iise- 
len te beschouwen, om zelf versebgnsel te worden. 

In beide gevallen soh^nt het mp toe hier niet op zijn 
phiats te zgn, en ik deel het mee alleen omdat knibs er 
sterk op dnikt en hildbbrand en roschbr er op doelen. 

Naar het boveuRtaande is het, dunkt mii, duidelijk, dat 
de vraag, door dc historische school aan de orde gesteld, 
weer is : Wat is de staathuishoudkmide ? Wat is baar om- 
vang, waar zgn hare grenzen? een oude qnaestie, noemt 
prof. vissBHiNo haar. 

In het algemeen zon men knnnen zeggen, dat er omtrent 
den omvang en het wezen der oeeonomie twee meeningen 
bestaan. 

Naar dc eerste is zij eene wetenschap, die eenige han- 
delingen der menschen, dan oeconomische genoemd, onder 
wetten brengt Die natuurwetten moeten door de ervaring 
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alt^ en overal waar tjeronden worden: Eonder dat honden 

zij op te bestaau eu luet beu de staathuishoudkunde zelve, 
die naar deze meeuing een natuurwetenschap is of in allen 
geval er op gelijkt. 

Om hare natuurwetten te vinden is zij op een bizondere 
wgze te werk gegaan: zy heeft de te observeeren handelin- 
gen der menschen niet genomen zooals zg zgn, maar zoo- 
als zg zonden zjjn, indien men zich den mensch Toorstelde 
als bij' dergelijke handelingen door een zeifile motief altijd 
eu overal aangezet. Dat gefingeerde motief is dan het oor- 
spn -uk olijke, dat door de omstandigheden wel wat gewyzigd; 
maar niet weggenomen kan worden. 

Uit een stel op deze w^ze gevondene natuurwetten be- 
staat dos, naar de eerste meening, de staathoishondknnde: 
het is hare taak deze steeds juister te fonnnleeien en nieuwe 
er by te vinden of nit af te leiden. Maar daar moet zg ble- 
ven staan: de praktik, de kunst moet maar zien, dat z^ 
met die wetten haar voordeel doet, zooals de technicus met 
die der mechanica; evenmin al« de physica moet zij er 
zich toe verlagen zelf de toepassing harer wetten aan te 
geven : bovendien zg zou het niet kunnen, evenmin als de 
physicus zon kunnen aanwgzen, hoe zieken te genezen zijn. 
Deze meening komt dus tot een scherpe afscheiding tus- 
schen wetenschap en kunst De eerste is het stel na- 
tuurwetten en wat daaruit onmiddelgk voortvloeit: de laatste 
is het wijde gebied^ dat daar buiten ligt. 

Zij, die de tweede raeening zijn toegedaan nemen eigen- 
lijk de onderscheiding in wetenschap en kunst geheel over: 
zQ spreken dan van wetenschap en toegepaste wetenschap, 
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seience pnro en sdence appliqnée. Doch zij nemen in de 
staatbnishondknnde ook de toegepaste wetenschap op en 
oordeelen dus, dat de stiuithnishoiulkunde zelve moet aan- 
wijzen, hoe hare wetten kunnen worden toegepast en nnt- 
tig gemaakt voor de praktijk. Met deze laatste meeniug nn 
is de historische school gedeeltelyk^ en ik son bgnazeg^gen, 
io de hoofdzaak éénstemmig; beide geven aan de 8taatbnt8< 
bondknnde denzelfden omvang. Het verBchil bestaat alleen 
omtrent bet wezen^ den aard der wetenschap. In de boofd- 
zaak éénstemmigbeid, want is eenmaal de toegepaste we- 
tenschap in de stnatliuislisjudkuiulc u}ii;da)iiicn, dan zal zij 
in de praktijk ten minste hare seience pure wel moeten ver- 
loochenen. 
Verschil omtrent het wezen: 

want de historische sebool wil niets weten van de onder- 
sebeiding in wetenscbap en toegepaste wetenschap. 
Voor baar is bet veld van onderzoek de volksbnisbondin- 

gen, zooals zij werkelijk zijn, natuurlijk: dit beschouwt zij 
van alle kanten in de hoop er kennis van te krij^^en en 
haar kennis te kunnen uitdrukk(Mi. in regelen, wetten, hoe 
* men ze maar noemen wil; waarvan de praktik gebruik zal 
kunnen maken, zooals zg daar liggen, zonder dat ze eerst 
geeorrigeerd behoeven te worden door andere wetenschap- 
pen. Want daar baar doel is kennis te krggen van de volks- 
bnisbonding, kan z^ eene inmenging van andere wetenschap- 
pen, die dns iets anders ten doel hebben, niet dulden. 

Voor liiuir is de zuivere wetenschaji geen wetenschap, 
ruaar een aantal abstracties, ficties, onderstellingen, die slechts 
waarde hebben, zoo zij de wetenschap der volkshnishon- 
dingen vooniitbrengen. 
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Zg wil die abstracties gaarne toelaten, mits men dit.goed 
in 't OD^ boude, en er niet toe overga, na ze eerst natanr- 

wetten genoemd te hebben, door den klank van het woord 
misleid, de staathnishoudkumle een natimrwetenschap te 
noemen cn den toestand, der maatschappij, waarin die ua- 
tiinm etten vrije werking zouden hebben, den natnurlijkeu 
toestand, en dan verder gaande, er het hoogste doel der 
staatkunde niet in stelle» den aldns gevonden toestand lu 
het leven te roepen, overal en altyd, en zieh dns niet late 
verleiden tot absolntisme. 

Zij wil van eene onderscheiding in wetenschap en knust 
niets weten : eerst een wetenschap te fingeeren en dan, wat 
daartoe niet behoort, kunst te noemen schijnt haar dwaas- 
heid: in een stel resultaten van wetenschappeiyk onderzoek 
een kunst te zien, omdat bun vorin niet is meedeelend maar 
vooraehrgvend, een verwarring van begrippen. 

Zg vergelijkt de staatfanishondkunde liefet met de genees- 
kunde: beide hebben ie doen met een complex van verschijn- 
selen, de een met het menschelijk ligchaam de ander met 
de volkshuishouding?; voor beide moet de kennis vau dat 
geheel doel zijn, niet van enkele j^edceltenj beide hebben 
den hulp van andere wetenschappen noodig, maar ieder van 
hen is zelf een nieuwe ; beide geven hunne resultaten veelal 
in den vorm van voorschriften, omdat beide een onmidde- 
lijk nut hebben voor de praktijk^ het handelen, de kunst 
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L 

De reohtsrogel „res perit domiao" bevat eene onwaarheid. 

IL 

Er 18 geen actien-verjarmg : vel is er eene Terjaring van 
het recht zelf. 

lU. 

Het onderscheid tusschen verjaring en déchéance is niet 
daarin gelej^en, dat bij de een de actie te niet gaat en bij 
de andere het recht zelf, maar hierin dat de verjaring de 
bevoegdheid geeft het recht te vernietigen, terw|jl by déchéance 
het recht vernietigd is alleen door het verloop van den be- 
paalden tgd. 
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IV. 

Bij bewaargeving begint de verjaring te loopca van al" 
het contract. 

V. 

Meu kau niet spi\ kon van dc onverjaarbaarheid der actie 
tot inroeping van staat, nocli der actie tot boedelscheiding. 

VI. 

De onderscheiding in enipa en mora, zoodanig dat cnlpa 
zon zQn niet datgene geven of Terriehten, waartoe men ver- 
bonden \9f en mora niet geven of verrichten op den juisten 

tijd; is onhoudbaar. 

vn. 

Ëen rechtsoorzaak als afzonderlijk vereischte voor de be- 
staanbaarheid van eene verbindtenis of eene overeenkomst 
bestaat niet 

vni. 

Art. 1372 en 1372 zouden de bedoeling beter nitdrak- 
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ken, indien luidden: eene sdraldbekenteniB, waarin niet 

is uit<;edrukt uit welken groüd de verbindtenis voortspruit, 
bewijst het bestaan der verbindtenis niet. 

Evenmin, wanneer de uitgedrukte grond valficb of onge- 
oorloofd is. 

In al deze gevallen heeft echter de sehnldeiseher de be- 
voegdheid om bniten de schuldbekentenis om het bestaan 
der schuld te bewgzen. 

IX. 

.De AiffilAr^.liAMififl' in farmftftlft enmateriMa tafthtannnaiiik 



m 

Ten onrechte verbiedt het B. W. erfstellingen over de hand. 
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Xlü. 

Het in art. 1205 2<i« alinea behandelde recht is een iiis 
reteutionis. 

XIY. 

Bg de yerzekering legen flchaden, door toedoen van der- 
den reroorzaakt, stasn 2$, Toor wier daden men cmelrecli- 

telijk aausprakeiyk is, b. v. kinderen en dienstboden, met 
andereu gelijk. 

XV. 

9 

Oiynist is de beslissing van den Hoogen Raad, dat het 

dooden van eens anders huisdier op zijn eigen eif niet valt 
onder de bepaling van art. 479 n». 1 C. P. 

XVL 

By onwederstaanbaar gevaar voor eigen leven heeft 
de bedreigde niet de bevoegdheid een onsebnldigen 

derde ter afwending vau het gevaar het leven te bene- 
men, wel die van op andere rechten van derden inbrenk te 
maken. 
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XYU. 



Hjj, die ter redding yan zjjD eigen leren een ander doodt, 
behoort niet gestraft te worden. 

XVllL 

fiy voorzieningen in cassatie in strafzaken heeft de ad- 
vokaat van den beklaagde of beschuldigde bet recht niet, 
om ter terechtzitting van den Hoogcn liaad, to antwoorden 
op de voordracht van het openbaar ministerie bij dat college. 



Men kan met evenveel recht zeggen, dat uaar het alge- 
meen modern staatsrecht elk lid van de wetgevende verga- 
deringy als dat die vergadering in baar geheel bet volk 
vertegenwoordigt. 
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